Bilaga 2

Kvalitetsgranskning av inkluderade studier enligt mall for tvarsnittsstudier#

Studier som fick sju podng (ja-svar) eller mer (av totalt tta) bedémdes vara av rimlig kvalitet medan de som fick mindre &n sju poang ansdgs vara av 1&g kvalitet. De frdgor som inte gick
att besvara med ja eller nej utifr@n studiernas rapportering besvarades med "oklart” vilket i praktiken réknas som ett nej, dvs. gav inga poang. Eftersom frdgorna ansdgs ta upp
grundldggande aspekter av studiekvalitet gavs alla frdgor lika mycket vikt i den slutliga, sammanfattande bedémningen. Notera att frdgorna inte berdr selektionsbias, rapporteringsbias,
bortfallsfel eller intressekonflikter. Dessa delar har alltsd inte bedémts i studierna.
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Kvalitetsgranskning av inkluderade studier enligt mall for tvarsnittsstudier#

Studier som fick sju poang (ja-svar) eller mer (av totalt 3tta) bedémdes vara av rimlig kvalitet medan de som fick mindre &@n sju podng ansags vara av |&g kvalitet. De frdgor som inte gick
att besvara med ja eller nej utifrén studiernas rapportering besvarades med “oklart” vilket i praktiken réknas som ett nej, dvs. gav inga poang. Eftersom frdgorna ansdgs ta upp
grundlaggande aspekter av studiekvalitet gavs alla fr&gor lika mycket vikt i den slutliga, sammanfattande bedémningen. Notera att frdgorna inte berér selektionsbias, rapporteringsbias,
bortfallsfel eller intressekonflikter. Dessa delar har alltsd inte bedomts i studierna.

Olaguke et al. 2020 Oklar Ja Nej Ja Ja Ja Ja Ja
Park et al. 2020 Ja Ja Ja Ja Oklar Oklar Ja Ja
Pulvirenti et al. 2020 Ja Ja Ja Ja Oklar Oklar Ja Ja
Sonderskov et al. 2020 Oklar Ja Ja Ja Oklar Oklar Ja Ja
Tull et al. 2020 Ja Ja Nej ja Nej Nej Ja Ja
Umucu & Lee 2020 Ja Nej Ja Ja Oklar Ja Ja Ja
Zanardo et al. 2020 Ja Ja Nej Ja Oklart Nej Ja Ja
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